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DETERMINACION DE UNA TIPOLOGIA DE HOGARES EN EL
MARCO DE UNA MATRIZ DE CONTABILIDAD SOCIAL

M? Luisa Molté, Santiago Murgui y Ezequiel Uriel

RESUMEN

En este trabajo se realiza una clasificacién de los hogares en el marco de la matriz
de contabilidad social. Teniendo en cuenta las propuestas de ampliacién del sistema de
cuentas nacionales de las Naciones Unidas, se realiza una primera clasificacién de los
hogares espaifioles, de acuerdo con determinadas caracteristicas demograficas.

Posteriormente se reclasifican los hogares que tienen un nivel de desigualdad sobre
el gasto total 6 por grupos de bienes, obteniéndose 4 grupos finalmente a partir de los 12
grupos de hogares definidos inicialmente.

PALABRAS CLAVE: Matriz de Contabilidad Social; Medidas de Desigualdad
Multivariantes; Tipologia de Hogares.

ABSTRACT

This paper carries out a household classification in the framework of the Social
Accounting Matrix. Bearing in mind the enlargement proposals of the National Accounts
System of the United Nations, a first classification of Spanish households in accordance with

certain demographic characteristics is undertaken.

Finally the households with a level of inequality according to total expense or goods
are again classified obtaining 4 groups from the 12 household groups initially defined.

KEY WORDS: Social Accounting Matrix, Multivariate Inequality Measures,
Household Typology.







1. INTRODUCCION.

El objetivo de este trabajo es definir una clasificacién de hogares que sea \til para el
disefio y evaluacién de politicas dentro del contexto institucional espaiiol, mediante una
matriz de contabilidad social (MCS).

El trabajo estd estructurado en cuatro grandes apartados. En el apartado segundo se
describen y discuten los criterios de clasificacién de los hogares en el contexto de la matriz
de contabilidad social (MCS) y del sistema de cuentas nacionales (SCN). Asi, se realiza en
primer lugar, en la seccién 2.1, una breve descripcion de la MCS, destacando su capacidad
para tener en cuenta tanto aspectos sociales como econdémicos; lo cual constituye la mayor
ventaja con respecto al sistema SCN, que se encuentra en la actualidad pendiente de revision.
Un repaso a estas propuestas acerca de la ampliacién del SCN, mediante la consideracion de
aspectos sociales, haciendo especial hincapié en aquellos aspectos mds directamente
relacionados con el sector institucional de los hogares, ha permitido analizar posibles criterios
de desagregacion del sector de hogares, recogidos en la literatura relativa al SCN y la MCS.
Por tanto, en la seccién 2.2 se realiza una propuesta de clasificacién de los hogares
espafioles, teniendo en cuenta las posibilidades de la Encuesta de Presupuestos Familiares

1990.
En el apartado 3 se discute la construccidon de medidas de desigualdad.

Finalmente, se implementa dicha propuesta de clasificacién, destacando los resultados
obtenidos empiricamente, en el apartado 4 y las conclusiones en el apartado 5.




2. CRITERIOS DE CLASIFICACION DE HOGARES.

2.1. La Matriz de Contabilidad Social (MCS) y el Sistema de Cuentas Nacionales
(SCN).

La matriz de contabilidad social MCS, en donde se inscribe el presente trabajo, surge
para dar respuesta a la integracién de la informacién econdémica y social, que constituye una
cuestién bdsica para la medicién del bienestar (Moss, M. 1980). De acuerdo con King
(1985), una persona como miembro de la sociedad, desempena tres roles: el de perceptor de
ingresos, consumidor y productor, y dichas funciones las desarrollard como miembro de
diferentes unidades en las que se encuentra integrado, entre otras en los hogares.

Una caracteristica fundamental de la MCS es la organizacién de la informacidn sobre
todo tipo de transacciones econdmicas y sociales en forma de matriz para reflejar el proceso
circular de la demanda que conduce a la produccidn y esta a la renta que a su vez conduce
a la demanda. Cada fila y columna de la matriz representa los gastos y los ingreso de los
agentes socialés. Dichos agentes se agrupan en empresas, hogares, gobiermno, y resto del
mundo. Una ventaja de la representacién matricial de las cuentas es que permite seleccionar
en cada cuenta diferentes tipos de sujetos de transacciones y de agrupaciones de éstos sin

afectar a la coherencia de todo el sistema contable.

Las cuentas nacionales, en particular el sistema SNA de 1968, (United Nations,
1968), se han concentrado mds en la produccién que en el consumo. En este sentido,
Harrison (1990, 1991), destaca que las cuentas de produccion deben reflejar el énfasis en la
conexidn existente entre la generacién de la renta y el consumo de los hogares. En particular,
el nivel de desagregacion de los hogares fue debatido extensamente por un grupo de expertos
ya en 1987. (Véase UNSO, 1987).

Entre los objetivos que deben servir la clasificacion de hogares cabe destacar, a nivel
general, predecir como afectaran cambios estructurales globales al comportamiento de
unidades individuales, en nuestro caso hogares, aproximando los niveles macro vy
microeconémicos. Dicha brecha podria reducirse si una vez observado el comportamiento
de los hogares individuales, se agregaran convenientemente para determinar su efecto sobre
el sistema econémico y, a su vez, poder analizar el mecanismo de retroalimentacion de
dichos cambios sobre los diversos tipos de hogares. En particular, la investigacién de los
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patrones de consumo de diferentes hogares tipo, el estudio de la redistribucion de la renta
mediante las transferencias; el andlisis de la interaccién entre la produccién y el consumo;
el papel de los hogares en los procesos de reestructuraciéon econdmica, relacionados con
cambios tecnoldgicos, condiciones de competitividad, de distribucién de la renta, etc.; la
inferencia acerca de los niveles de pobreza y su comparacion en el tiempo y en el espacio,
son todos ellos objetivos a tener en cuenta al tratar de establecer una clasificacién de hogares

de médxima utilidad.

Dos criterios de cardcter general emergen naturalmente de las anteriores
consideraciones. En primer lugar, la homogeneidad. Las medidas de desigualdad dependen
estrechamente de la forma en que se haya realizado la clasificacién de hogares, ya que para
su manejabilidad no puede incluirse un excesivo nimero de categorfas, lo cual implica
necesariamente la utilizacién de medias para un grupo formado por un elevado nimero de
personas, lo que a su vez puede enmascarar diferencias considerables dentro del grupo si la
clasificacion no fuera la adecuada (Teekens, R. (1990). En segundo lugar, para captar
adecuadamente las variaciones de los patrones de consumo, la clasificacion de los hogares
requiere utilizar el criterio socioeconémico, dado que la teorfa subyacente en la explicacién
de las variaciones de los patrones de consumo estd basada en la idea de que los hogares son
organizaciones sociales que toman decisiones que se corresponden con las normas de
comportamiento y las costumbres de los diferentes grupos socioeconémicos y demogréficos.

Asimismo, es importante el uso del consumo o tipo de gastos.

La informacién sobre el gasto de los hogares, se obtiene habitualmente a través de
las encuestas de presupuestos familiares. También se suele disponer en estas encuestas de
informacién sobre algunos miembros particulares del hogar, sobre el tamafio de la familia
y sobre algunas caracteristicas demogrdficas y socioecondmicas del sustentador principal o
persona de referencia del hogar. Ahora bien, estas caracteristicas, como por ¢jemplo el nivel
educativo, si bien estdn normalmente asociadas al nivel de ingresos, no pueden utilizarse
exclusivamente como criterio de clasificacion teniendo en cuenta la extension cada vez mayor
de fenémenos tales como el subempleo del personal cualificado en el mercado laboral. Este
es, no obstante un aspecto variable y no permanente de las personas, es decir en ultima
instancia lo que la educacién mide es el stock de capital humano incorporado que, en tltima
instancia, es una caracteristica mds permanente que lo es la ocupacion (Pyatt, 1990).

Puesto que solamente se pueden aplicar simultdneamente un nimero limitado de
clasificaciones a los hogares, es conveniente pues delimitar con precision los criterios mds
importantes de clasificacion. Concretamente, la propuesta de las Naciones Unidas viene
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expresada en forma de drbol. El primer nivel estd determinado por los hogares institucionales
y no institucionales, que en nuestro caso carece de relevancia por ser los hogares
institucionales muy pocos en niimero. La segunda ramificacién distingue los hogares rurales
de los urbanos. Esto podria ser adecuado en nuestro caso aunque su aplicacién ha sido
determinada por las necesidades de informacién en los paises en desarrollo. En la tercera
subdivisidn se distinguen perceptores de renta asalariados por cuenta propia y empleadores,
ademds de perceptores de otras rentas. Dentro de los asalariados se distingue la ocupacién
(cualificados y no cualificados) y a su vez la distincién por tipo de contrato y rama de
actividad. Entre los trabajadores auténomos y empresarios se distingue si operan en el sector
formal o informal. Finalmente, se clasifica a los hogares por el sexo y la edad del
sustentador principal. En nuestro caso las tltimas ramificaciones comentadas parecen
pertinentes, en principio. No obstante se puede plantear alglin cambio en el orden jerdrquico
de la estructura de ramificaciones. Asi, la clasificacion de las personas ocupadas podria
basarse en una combinacién de antecedentes (sexo, escolarizacion, edad, lugar de residencia)
y caracteristicas principales del empleo (tipo de contrato, subsector de empleo, caracteristicas
del mercado local de trabajo, etc).

La consideracién fundamental a tener en cuenta para establecer una clasificacion de
hogares es siempre que las diferencias dentro del grupo sean menores que las diferencias

entre grupos con respecto a un indicador de ingresos 6 gastos.

2.2. Propuesta de clasificacién de los hogares espaiioles.

La propuesta de clasificacion de los hogares para Espafia se basa por un lado en los
criterios discutidos en el epigrafe anterior. Por otro lado tendrd en cuenta las posibilidades
de la Encuesta de Presupuestos Familiares 1990-91 (EPF 90-91).

Como argumentan Keuning, S.J. and Ruijter, W.A. 1988, la esencia de una MCS
radica en recoger en forma comprensible las interrelaciones econdmicas y sociales y, por
tanto, ello implica una determinada desagregacién del sector de hogares. Por otra parte, la
construccién de una MCS cumple propdsitos diferentes a los de las cuentas nacionales en
tanto en cuanto no persigue como primer objetivo la comparabilidad internacional. La MCS
y, en consecuencia, la clasificaciéon de hogares en la misma va a estar estrechamente
relacionada con la realidad institucional de Espafia y, por tanto, las indicaciones comentadas




en el apartado anterior se utilizardn aqui dnicamente como punto de referencia. Asi, se
analizan a continuacidn los precedentes existentes en Espafia por una parte de elaboracién de
la SAM vy, por otro lado, sobre los estudios de la pobreza en Espafia utilizando datos
procedentes de Encuestas de Presupuestos Familiares.

Hasta ahora existen dos precedentes de elaboracién de una MCS para Espafia. Kehoe
et al. (1988) han obtenido informacién sobre la matriz de ingresos de los hogares. Estos
aparecen desagregados en varias categorias de acuerdo con diversos factores tales como la
edad, la cualificacion profesional del sustentador principal y el nivel de ingresos de la
familia. Uriel (1990) ha encontrado algunas inconsistencias entre distintas fuentes estadisticas,
en la clasificacién de los hogares de acuerdo con el criterio de cualificacion profesional del
sustentador principal. Por esta razén, y dado que su elaboracién estaba basada en datos
secundarios, decidié reducir el nimero de grupos de hogares de los ocho inicialmente
considerados por Kehoe et al. a solamente seis. No obstante, esta ultima clasificacién no se
encuentra totalmente exenta de problemas. Algunos de los inconvenientes mencionados por
Uriel son la imposibilidad de recoger las transferencias entre los hogares, asi como la
informacion sesgada a la baja acerca de los ingresos de los hogares que tinicamente es posible
corregir, en parte, distribuyendo la renta disponible de los hogares de la Contabilidad
Nacional proporcionalmente a los ingresos de la EPF.

Por lo que se refiere a los estudios de la pobreza en Espafia, Ruiz Castillo (1987)
destaca en el andlisis de las caracteristicas de los hogares mds vulnerables a la pobreza, el
lugar de residencia, las caracteristicas demogrdficas de los hogares, caracteristicas
socioecondmicas del sustentador principal y el régimen de tenencia y la calificacion legal de
la vivienda. Asi, se observa que el fendmeno de la pobreza en 1980-81 era un fenémeno
rural; concretamente, mientras el porcentaje de hogares que habitaban en municipios de
menos de 10.000 habitantes era de aproximadamente el 30%, el porcentaje de personas por
debajo de la linea de pobreza era del 51%. Ademds, en términos de gasto per cdpita, los
hogares con cinco o mds miembros sufrfan porcentajes de pobreza superiores a la media
nacional. No obstante, a medida que aumenta el nimero de miembros del hogar puede
apreciarse una tendencia a compensar la proporcion de personas dependientes con altas tasas
de actividad. En este sentido el nimero de perceptores de ingresos del hogar puede servir
de complemento del criterio anterior. Asimismo, los hogares encabezados por una persona
mayor de 65 afios, tenfan también una mayor incidencia de la pobreza. Aunque no se
apreciaron diferencias significativas entre el impacto de la pobreza entre los hogares
encabezados por un varén 6 una mujer, esta diferenciacidon se podria retener en nuestra
clasificacion para otras finalidades. Finalmente, la asociacion inversa entre el nivel educativo
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y el estdndar de vida se confirmé en 1980. La actividad econdmica del sustentador principal
es por iltimo, uno de los determinantes bdsicos de las tasas de pobreza. Es decir, los
desempleados y también los ocupados del sector agricola tenfan claramente una mayor
probabilidad de encontrarse en situacién de pobreza en 1930.

En consecuencia, las caracteristicas a priori de acuerdo con las cuales se clasificard

a los hogares, son las siguientes:

a) Criterios bdsicos de clasificacidn: (i) Habitat (lugar de residencia en municipio
mayor o menor de 10.000 habitantes). (ii) Principal fuente de ingreso del
hogar. Es decir la procedencia de los ingresos del sustentador principal, de
acuerdo con rentas procedentes del trabajo por cuenta ajena, rentas del trabajo

por cuenta propia y otras rentas.

b) Criterios complementarios de clasificacién:(iii) Edad (mayor o menor de 65
afios). Aplicable solamente a los hogares urbanos cuya principal fuente de
ingresos son "otras rentas".(iv) Nivel de estudios (superiores y menos que
superiores). Solamente aplicable a los hogares urbanos cuya principal fuente
de ingresos son los procedentes del trabajo por cuenta ajena.(v) Sexo del
sustentador principal (mujer 6 varén). Este criterio de clasificacion es
aplicable a los hogares rurales y urbanos cuya fuente principal de ingresos son

"otras rentas".

La primera clasificacién, que se considera la base de la distincién entre los hogares,
por suponer que dicho criterio establece una mayor discriminacién entre grupos heterogéneos

da lugar a dos tipos de hogares: rurales y urbanos.

La segunda clasificacion, que se aplica uniformente, tanto a los hogares rurales como
urbanos, es basicamente un indicador de ocupacidn, si bien recoge también la influencia de
otras variables de clasificacién de interés como pueden ser la edad y el grado de
cualificacién/educacién del sustentador principal ocupado. En el caso de la edad, dicha
influencia se tiene en cuenta implicitamente al distinguir los hogares cuya principal fuente
de ingresos es el trabajo (por cuenta propia ¢ ajena) y "otras rentas" (bdsicamente de
pensiones de jubilacién, ya que otras rentas de la propiedad son presumiblemente
insignificantes como fuente principal de ingresos del hogar, si bien como rentas secundarias

pueden tener un papel mds o menos importante).
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Los criterios de clasificacién complementarios son aquellos que se aplican tinicamente
a algunas categorias de hogares, es decir que no tienen una aplicacién uniforme como los
criterios bdsicos. Asi, en primer lugar, puesto que dentro de los hogares agricolas se
clasifican a todos los hogares cuyo municipio de residencia tiene menos de 10.000 habitantes,
parece pertinente, dada la posible heterogeneidad en los hogares rurales asi definidos,
distinguir dentro de éstos aquellos cuya principal fuente de ingresos son los procedentes del
trabajo por cuenta propia propiamente agricolas de los que no lo son.

En segundo lugar, para tener en cuenta la distincién entre rentas de pensiones y
subsidio de paro se subdividen los hogares, tanto rurales como urbanos, cuya principal fuente
de ingresos sea "otras rentas" en aquellos cuyo sustentador principal es menor de 65 afios de
aquellos en los que éste haya cumplido la edad de jubilacién. Ademds, dado que los hogares
con un sustentador principal mayor de 65 afos suelen estar compuestos en muchos casos por
mujeres solas, y son por tanto hogares individuales en los que solamente hay un perceptor
frente aquellos encabezados por un hombre mayor de 65 afios que puede tener en el hogar
otro perceptor de rentas de jubilacidon con mayor probabilidad que los encabezados por
mujeres, se realiza la distincién por sexo de los hogares rurales y urbanos cuya principal
fuente de ingresos es "otras rentas". Adicionalmente, este criterio recogerd en el caso de los
hogares encabezados por menores de 65 afios el efecto de los hogares monoparentales
encabezados por mujeres que perciben subsidio de paro, siendo ésta la principal fuente de

ingresos del hogar.

Por dltimo, en los hogares urbanos cuya principal fuente de ingresos son los
procedentes del trabajo por cuenta ajena, se aplica el criterio del nivel de estudios
(superiores, y menos de superiores) para perfilar con mayor precisién el nivel de
cualificacién y, en consecuencia, de ingresos de los hogares urbanos cuyo sustentador

principal estd ocupado y es asalariado.

Aunque la tipologia de hogares se realiza fundamentalmente a partir de la distribucién
multivariante correspondiente a la estructura del gasto por grandes grupos de bienes y
servicios incluidos en la EPF 90-91, se tiene en cuenta a su vez la distribucién multivariante
de las caracteristicas de los hogares. Para realizar la clasificacion se establece una asociacién
entre ambos tipos de informacidn, investigando la distribucion del gasto para cada hogar de
unas determinadas caracterfsticas bdsicas. En definitiva, se trata de detectar las concordancias
existentes entre las caracteristicas de los hogares en funcién de variables bdsicas y en funcién
de su estructura del gasto. Posteriormente, se analizard la sensibilidad de algunas variables
bésicas de los hogares a la tipologfa determinada por la estructura del gasto.
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Adicionalmente, podemos considerar otras caracteristicas sujetas a contraste. Este
grupo de caracteristicas serd analizado posteriormente a partir de los resultados del ejercicio

de clasificacidn efectuado.

3. CONSTRUCCION DE MEDIDAS DE DESIGUALDAD.
3.1. Medidas de desigualdad multivariantes.

El objetivo que se pretende en las siguientes paginas es la construccion de medidas
de desigualdad para la distribucidén del gasto en los hogares. La naturaleza del problema
planteado en el contexto de la determinacién de una tipologia de hogares, induce a considerar

dos elementos bdsicos en las medidas de desigualdad a proponer.

Por una parte, deberd tenerse en cuenta la agregacion de hogares en diferentes grupos.
En este sentido, es deseable definir medidas de desigualdad que admitan la descomposicion
en dos componentes, una referida a la desigualdad interna de los grupos y otra que exprese

los niveles de desigualdad entre los diferentes grupos.

El segundo elemento a tener en cuenta es el cardcter multivariante de la distribucién
del gasto en los hogares. A efectos prdcticos, es necesario agrupar algunos de los conceptos
hasta reducirlos a un nimero significativo y manejable. Para no restringir el grado de
generalidad de las expresiones que a continuacidn se plantean, se denotard por M al niimero
de conceptos diferentes que se consideran en el gasto de los hogares.

Considérese una matriz A, N.M - dimensional, cuyas filas hacen referencia a los

hogares y las columnas a los conceptos del gasto.

Por X, se denota al gasto de la familia i en el concepto r.
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Al objeto de homogeneizar la distribucién del gasto en cada concepto entre los N
hogares, se procederd a normalizar las columnas de la matriz A, definiendo

A la matriz de valores normalizados se le denotard por B, y sus columnas que
expresardn la distribucién del gasto en cada concepto serdn denotadas por Z,.

Las medidas de desigualdad mds frecuentemente utilizadas en la literatura econémica,
se refieren a una tnica distribucién. No presenta ninguna dificultad por lo tanto, determinar
la desigualdad asociada a cada distribucion Z,. En este estudio se pretende, sin embargo, una
medida de la desigualdad global para las M distribuciones Z,.

El procedimiento que se sigue a continuacién para construir una medida de
desigualdad multivariante, consiste en definir a partir de B una distribucién

S = (S, S,,....5)que de alguna manera sintetice las M distribuciones Z,. La desigualdad

asociada con S se tomard entonces como la desigualdad global para el conjunto de
distribuciones que integran la matriz B.

Para determinar la distribucién S, Maasoumi (1986) propone definir una distancia
global entre una distribucién genérica y un conjunto de distribuciones Z., minimizando a

continuacion la citada distancia.

Como distancia general entre dos distribuciones se utiliza una familia definida sobre

un pardmetro b, que para las distribuciones S y Z, adopta la expresion:

d, (S, Z) = Y S((S)Z,)'- DIb (b + 1)

Dos casos particulares de la distancia anterior, ampliamente utilizados, son los
correspondientes a los valores b = 0 y b = 1. Las distancias respectivas son:

dy (S, 2) =Y 8 log( S/Z,)

A partir de las distancias de S a cada distribucién Z,, puede construirse una distancia
global de la matriz B a S. Burbea and Rao (1982) proponen como distancia global un
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d, (S, Z) =) Z, log (Z,/S)

promedio de las distancias individuales:

D, (S, B; a) =Y. a d, (S, Z)

Siendo a, el peso que se desee atribuir a la componente r del gasto. Se propone para los
citados pesos, la proporcién que sobre el gasto total de los N hogares representa el gasto en

cada componente. De esta forma: a, = Y X,/} Y X,y se verificalarelacién Y, a, = 1.
i roi r

La distribucién S a determinar, que sintetice el conjunto de las M distribuciones Z,

se construye minimizando la distancia Dy ( S, B; a ).

La solucién al problema de optimizacién propuesto conduce a definir el valor de S

correspondiente a cada hogar de la forma:

S, =K a " i=1,..N

Donde K es una constante de proporcionalidad.

Como casos particulares, cuando el pardmetro b toma los valores 0 y -1 se obtiene,

respectivamente:

En el segundo caso se verifica E S, = 1. Sin embargo, esta condicién no se cumple

en general, por lo que deberd procederse a normalizar los valores S;, dividiendo cada uno

por E S;. En lo que sigue, todas las referencias a la distribucién S se haran considerando

13

los valores normalizados.

Una vez determinada la distribucién S que sintetiza al conjunto de distribuciones Z,,
la construccién de una medida de desigualdad global se reduce a la especificacidén de una
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medida para la desigualdad de S. Siguiendo a Atkinson (1970) y Maasoumi (1986), se
propone como desigualdad de S, la distancia de dicha distribucién a la distribucién uniforme,

o equivalentemente la "entropia generalizada":

lg (S) = dg (S’p) =lZ Si(Si/pi)g - I/g(g+1) =

=Y P(S/p)y - Digg+1)

Siendo p=(py,-...,pn) = (1/N,...,1/N) la distribucién uniforme entre los N hogares, y g un

pardmetro de generalizacion.
Como casos particulares, para g=0y g=-1 se obtienen las medidas de desigualdad
de Theil:

1(5) =Z S, log(S/p) = E S log N S,

1S = Z p; log (pJs) = -log N - l/NZ log S,

3.2. Descomposicion de la desigualdad global entre las componentes del gasto.

Una propiedad deseable para una medida de desigualdad global o conjunta es que
admita su descomposicién entre las distintas componentes. De esta forma, podrd apreciarse
la aportacion de la desigualdad especifica de cada componente a la desigualdad global.

La citada descomposicion no es posible en general para la medida I, (S), cualquiera
que sea la distribucién S que se determine en el proceso de optimizacion expuesto
anteriormente. No obstante, la condicién se cumple bajo determinadas limitaciones, como
demuestra Maasoumi (1986). A continuacién, se proponen dos casos particularmente

interesantes en los que se verifica la descomposicion deseada.
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Propuesta 1

Considérese la distribucion S definida por S, = Y a, Z, , para la cual se minimiza
r

la distancia D (S, B; a).

Se propone como medida de desigualdad de S, en este caso, I, (S) =E S;log N §,.

En estas condiciones, se verifica la siguiente descomposicion:

I, 8) =Y ¢, I,(Z) - D_ (S, B; ©)

Siendo I, (Z,) la desigualdad asociada a la distribucién Z, de la componente r y D, (S, B;
¢) la distancia de la distribucion S al conjunto de distribuciones que integran la matriz B. Los

coeficientes ¢, se determinan por el cociente ¢, = arz ZJy, arz Z_y verifican la

1 r 1

relacion 'y ¢, = 1.

T

En particular, los factores que intervienen en esta propuesta de desigualdad adoptan

las siguientes expresiones:

I,(Z) =Y Z logNZ,
D, (S, B;¢c)=Y cd (5,Z)=Y c Y Z, log(Z]S)>

2 2
donde ¢, = a,/Y a;.

r

Puede escribirse finalmente la descomposicion:

L) =) ¢} z, logNZ -3 Z log z/S)
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Propuesta 2

Considérese ahora la distribucién S definida por S8, = J[ Z; , para la cual se
r

minimiza la distancia D, (S, B; a).

La medida de desigualdad global que se propone en este caso e€s

I.(S) = -logN - llNz log §;.

En estas condiciones, se verifica la siguiente descomposicidn:

1.,(8) =Y a I,Z)-D,(S, B a

Siendo I, (Z,) la desigualdad de la distribucion Z, correspondiente a la compenente r y D,
( S, B; a) la distancia de la distribucién S al conjunto de distribuciones que definen la matriz

B.

En particular, los factores que intervienen en esta propuesta de desigualdad, adoptan

la expresion:

1,2)=-logN-1NY logZ,

D, (S.Ba) = Y ad, (SZ) = Y a, Y, S log (§/Z,) = 0

Puede escribirse finalmente la descomposicidn:

1,5 =Y a (-logN -YN Y logz, - Y S, log(S/Z,))
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3.3. Interpretacién y comentarios a las medidas de desigualdad multivariantes.

El proceso seguido en la construccién de una medida de desigualdad multivariante,
se apoya en la determinacion de una distribucion S que sintetice al conjunto de distribuciones

que intervienen.

Desde un punto de vista intuitivo, se podria pensar en definir la desigualdad global
como un promedio de las desigualdades especificas de cada componente. La idea consistirfa

en proponer medidas de la forma E a, I, (Z)), donde a, es el peso que se desea imputar

a la componente r.

El inconveniente que presenta una medida de este tipo es que carece de las
propiedades tradicionalmente exigidas a las medidas de desigualdad. En el apartado siguiente
se plantea una de las propiedades mds relevantes.

Es obvio que el citado inconveniente desaparece si se plantea la desigualdad
multivariante como una medida univariante, definida para una tnica distribucion.

Como ponen de manifiesto las expresiones I, (S) y I, (S), la desigualdad global
coincide con el promedio de las desigualdades asociadas a cada componente, a falta de restar
un factor positivo definido por la distancia D, (S, B; a/ ¢). La eleccién de S se efectia con
el objetivo de minimizar este factor, por lo que en definitiva, se estd construyendo una
medida que, gozando de buenas propiedades, se aproxima a la idea intuitiva del promedio

de desigualdades especificas.

Por otra parte, el factor sustraendo D, (S, B; a, ¢) se ha definido anteriormente como
el promedio de las distancias de S a cada distribucién Z,. Interpretando la desigualdad de una
distribucién como la distancia de la misma a la distribucién uniforme, las descomposiciones

anteriores permiten escribir la desigualdad global en los siguientes términos:

1,(S) = d, (S, uniforme) = Y ¢, [d, (Z, uniforme) - d_ (S, Z)]

1.,(S) = d_, (S, uniforme) = Zar [d_, (Z, uniforme) - d, (S, Z)]
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Intuitivamente, es razonable pensar que la distribucién S estard mds préxima a la
distribucién uniforme que cualquier distribucién Z,, puesto que cada S; es un agregado de Z;,
y como tal, llevard asociada una suavizacién de los valores extremos. Puede interpretarse
entonces, que la aportacién de Z, a la distancia del agregado S a la distribucién uniforme se

puede obtener por [d, (Z,, uniforme) - d, (S, Z,)]

En este contexto, puede interpretarse la desigualdad global como la distancia de S a
la distribucién uniforme, la cual viene determinada por un promedio de las aportaciones de

cada componente r a la citada distancia.

3.4. Descomposiciéon de las medidas de desigualdad por grupos de hogares.

Cuando un colectivo U de N hogares se divide en H grupos U, U,, ..., Uy, una
propiedad deseable para la medida de desigualdad en que admita la descomposicién de la
desigualdad en que admita la descomposicion de la desigualdad total del colectivo U entre

las desigualdades propias de cada grupo.

Las medidas de desigualdad propuestas en los apartados anteriores, verifican esta
propiedad. Para poder explicitar la descomposicion, es conveniente antes introducir una

notacion para los elementos que intervienen:

N,: nimero de hogares que integran el colectivo U,. Se verifica E N, =N.
h

W, = N, / N: fraccién del grupo U, sobre el colectivo U.

S = (S,, ..., Sy): distribucién S entre los N hogares del colectivo U.
S, = }: Si: agregado de S para el conjunto de hogares del grupo, U,. Se
iel,

verifica ¥, S, =1
7

S. = (S;. ,..., Sp.): vector de agregados de cada grupo, con referencia a la
distribucion S. En otros términos, distribucién S restringida a

los grupos U,.
Sy = S/S, : Acumulado del hogar i del grupo U, con respecto al acumulado de

todo el grupo U,. Se verifica Y S, = 1

ieUh
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S* = (Su, --.5 Sueh): Vector de los acumulados de cada hogar del grupo U,,
con respecto al total del grupo. En otros términos,
destribucién en el grupo U,.

Se comprueba que la medida de desigualdad I, (S), definida en los apartados
anteriores, verifica la siguiente descomposicion:

LS =1,(5) + Zhj W,E 8, 1(8™)

El primero de los sumandos expresa la desigualdad entre los grupos, mientras que el
segundo es una media ponderada de las desigualdades propias de cada grupo.

En particular, las desigualdades de Theil que se corresponden con los valores
paramétricos g=0 y g=-1, admiten la siguiente descomposicién entre grupos:

I (S) =I,(5) + Y S, I,(5h

7
1,(9) = 1,(5) + Y W,(S"
7

Donde:

IS) =Y S,logHS,
7
I(S" = 3 S,log N, S,
ielU,

I,(S)=-logH-1HY logs§,
7

1,8 =-1ogN, - 1N, ¥ logs,

ielU,
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4. RESULTADOS DE LA CLASIFICACION EN RELACION AL GASTO DE LOS
HOGARES.

Al haber sido propuestos dos procedimientos distintos para medir la desigualdad del
gasto, es conveniente efectuar un andlisis por separado de los resultados obtenidos por cada
procedimiento. Finalmente, se enumeran los puntos de confluencian de las conclusiones, asi

como las divergencias mds notables.

En cuanto a la Propuesta 1, la desigualdad global para el gasto en el conjunto de los
hogares que intervienen en la muestra se cifra en 0.177, recogiéndose la descomposicién de
la desigualdad global entre los distintos factores en los Cuadros 4.1 y siguientes.

La aportacion de cada factor a la desigualdad global es el resultado de integrar
distintos conceptos. Uno de ellos es la desigualdad especifica del factor. El valor mds elevado
se obtiene en gastos sanitarios, donde la desigualdad se cifra en 1.074, detectindose la
desigualdad minima en gastos en el grupo de alimentos, bebidas y tabaco (0.169).

Con el fin de estudiar la repercusion de las clases de hogar definidas en la distribucién
de la desigualdad global del gasto, se ha procedido a agrupar las clases cuya medida de
desigualdad toma valores iguales o similares. Esto ha conducido a determinar los cuatro

grupos siguientes:

(1) El grupo 1, formado por los hogares cuyo nivel de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Otras rentas rurales hombres (0.22)

- Otras rentas rurales mujeres (0.22)

- Otras rentas urbanas mujeres < 65 (0.22)

- Otras rentas urbanas mujeres > = 65 (0.22)

(ii) El grupo 2, formado por los hogares cuyo indice de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Auténomos no agrarios rurales (0.19)
- Otras rentas urbanas hombres < 65 (0.19)
- Otras rentas urbanas hombres > = 65 (0.19)
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(iii) El grupo 3, formado por los hogares cuyo indice de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Asalariados rurales (0.16)
- Auténomos agrarios rurales (0.16)
- Auténomos urbanos (0.17)

(iv) El grupo 4, formado por los hogares cuyo indice de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Asalariados urbanos universitarios (0.13)
- Asalariados urbanos no universitarios (0.12)

Analizando la desigualdad especifica para cada factor o grupo de gasto en cada una
de las clases de hogar se observa que en términos generales, los cuatro grupos definidos por
similitud de la desigualdad global son también reproducidos en cada uno de los factores.
Ademds, confirmando el resultado general de toda la muestra, cada clase fe hogar presenta
la desigualdad médxima en los gastos sanitarios, tal como era de esperar a priori dada la
naturaleza del gasto sanitario. Conviene destacar a este respecto que se trata de gasto privado
por una parte y, en consecuencia, la semana en que se realizé la entrevista para recabar
informacidn sobre este tipo de gasto es completamente intercambiable, no existiendo épocas
de mayor o menor frecuencia de gasto cero. Por otra parte, dado que la poblacién tiene una
desigual propension a padecer enfermedades, la desigualdad en el gasto debe ser mayor que
en otros bienes. Unicamente en las clases de hogares de Otras rentas rurales (hombres y
mujeres) y de otras rentas urbanas mujeres > = 65, se observa una desigualdad elevada del
mismo orden que en gastos sanitarios para el factor esparcimiento y ensefianza.

Los resultados relacionados con la propuesta 2, proporcionan un nivel de desigualdad
global para el gasto en el conjunto de hogares que intervienen en la muestra de 6.646, cuya

descomposicion aparece en los Cuadros 4.1 y siguientes.

Analizando la desigualdad especifica para cada uno de los grupos de gasto se observa
que la desigualdad médxima corresponde a los gastos sanitarios, tal como ocurre si se aplica
la propuesta 1, detectdndose un nivel de desigualdad bastante inferior para el grupo de

esparcimiento y ensefianza.
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Volviendo ahora a la descomposicién de la desigualdad entre las doce clases de
hogares considerados, se ha procedido a definir cuatro grupos de hogares compuestos por
aquellos grupos de hogares iniciales que muestran un nivel similar de desigualdad,

obteniéndose los siguientes grupos:

(i) El grupo 1, formado por los hogares cuyo nivel de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Otras rentas rurales hombres (5.19)
- Asalariados urbanos no universitarios (5.63)

(ii) El grupo 2, formado por los hogares cuyo indice de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Asalariados rurales (5.17)
- Otras rentas urbanas hombres > = 65 (5.36)
- Otras rentas urbanas mujeres > = 65 (5.31)

(iii) El grupo 3, formado por los hogares cuyo indice de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Otras rentas rurales mujeres (5.09)
- Auténomos urbanos (4.95)
- Otras rentas urbanas hombres < 65 (4.92)

(iv) El grupo 4, formado por los hogares cuyo indice de desigualdad aparece entre paréntesis

y cuyos ingresos principales son:

- Auténomos agrarios rurales (4.49)

- Auténomos no agrarios rurales (4.61)

- Asalariados urbanos universitarios (4.64)

- Otras rentas urbanas mujeres < 65 (4.795).
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5. CONCLUSIONES.

De la comparacién entre las medidas de desigualdad que se deducen de cada una de
las propuestas desarrolladas en el apartado 3, se desprende que ambas coinciden en detectar
los mayores niveles de desigualdad para los gastos sanitarios y, también, si bien en menor

medida, para los gastos en esparcimiento y ensefianza.

Las diferencias entre los resultados de ambas propuestas se producen al agrupar las
clases de hogares definidos inicialmente, con niveles de desigualdad similares. Asi, mientras
la clase de hogar de asalariados urbanos no universitarios se encuentra en el grupo cuarto,
correspondiente a los niveles menores de desigualdad, segiin la primera propuesta, este tipo
de hogar se integraria en el grupo primero, correspondiente a los mayores niveles de
desigualdad, de acuerdo con la segunda propuesta. Lo mismo puede observarse con otros

tipos de hogares.

En consecuencia, al proponer una reagrupacién de hogares, estas discrepancias entre
la clasificacién obtenida aplicando la primera y la segunda propuesta de medidas de
desigualdad, requiere evaluar criticamente la clasificacién de los hogares finalmente obtenida,
asf como la utilizacién de criterios complementarios, en funcién de los objetivos perseguidos.

Consideramos que nuestro objetivo inicial, que era realizar una primera aproximacion
al problema de la clasificacion de los hogares y la obtencién de resultados atendiendo a la
distribucién del gasto, ha sido satisfecho, sin menoscabo de la exigencia de una mayor
profundizacién en el tema que exigird disefiar un tratamiento numérico para evaluar
cuantitativamente los resultados obtenidos. Por tanto, las diferencias entre las dos propuestas

deben analizarse en este contexto.
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